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FICHE METHODE : Préparer un argumentaire de débat avec I'lA

Objectifs :

- Rechercher des arguments fiables en lien avec un réle attribué
- Evaluer la pertinence des sources utilisées par I'lA
- Préparer des interventions pertinentes pour alimenter un débat

Etape 1 : Formuler un Prompt Efficace

1. Rédige un prompt adapté a ton role dans le débat a préparer en détaillant chaque élément avec suffisamment
de détails afin d’obtenir la réponse de I'lA.

Exemple de structure de prompt : « £n tant que [réle], quels sont les arguments scientifiques [pour/contre] [sujet] ?
Cite des sources récentes (rapports gouvernementaux, études universitaires). »

Conseils pour affiner davantage le prompt :
e Préciser le public cible (« pour convaincre des élus locaux... »).
e Demander des contre-arguments : « Quels sont les principaux arguments adverses, et comment les réfuter ? ».
e Limiter le nombre d’arguments (3 a 5) pour éviter la surcharge.

Etape 2 : Vérifier les Sources

2. ldentifier I'origine : Cliquer sur les liens fournis par Perplexity (rapports.gouv.fr, sites universitaires, médias
spécialisés comme Futura Sciences).
3. Evaluer la fiabilité :
a. Récent (moins de 5 ans sauf données historiques).
b. Autorité compétente (auteur expert, institution reconnue).
c. Objectivité (absence de parti pris commercial/idéologique marqué).
4. Croiser les informations : Comparer les résultats avec une autre IA (ex. : ChatGPT, comparia.beta.gouv.fr) ou
un moteur de recherche classique

Etape 3 : Organiser '’Argumentaire

5. Structurer I'argumentaire pour le débat en organisant les éléments de réponse obtenus :
Structure type :
a. Theése (« Les mégabassines aggravent les pénuries d’eau »).
b. Preuves (chiffres, études).
c. Exemple concret (projet de Sainte-Soline, conflits locaux).
d. Réfutation des contre-arguments (« Certains disent que... mais... »).
Astuce : Utilisez des connecteurs logiques (« cependant », « en effet », « selon I'étude de... »).

Etape 4 : Adapter le Discours au Réle

1. Vérifier que le lexique est adapté au réle a jouer :

a. Exemple 1 : Agriculteur : « sécuriser les rendements », « irrigation raisonnée ».
b. Exemple 2 : Ecologiste : « biodiversité menacée », « justice climatique ».
2. Adapter la tonalité de I'intervention :

a. Scientifique : neutre, données brutes.
b. Militant : engagé, exemples émotionnels (« assechement des puits »)

Conseil Final : Testez votre argumentaire en demandant a Perplexity de jouer I'avocat du diable !

Exemple : « Critique mes 3 arguments en tant qu’expert du BRGM. (Bureau de recherches géologiques et miniéres) »
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